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targy: Okologiai gazdalkodasra torténé attérés, okolégiai gazdalkodas fenntartisa (VP4-11.1.-
11.2.-18) - rendszerszintii probléma jelzése, megoldasi javaslat elterjesztése

Tisztelt Helyettes Allamtitkar Ur!

Az utdbbi hetekben tomegesen kapunk jelzéseket a Magyar Biokultira Szdvetség tagszervezetinek
tagjai és a Biokontroll ellendrzott partnerei valamint ezen gazdalkodok szaktanacsadoi részérdl, hogy
a VP4-11.1.-11.2.-18 tamogatas kedvezményezettjeinek a 2019. évi kifizetési kérelmei elutasitasra
keriilnek, amennyiben valamely kaszalo hasznositasi koddal adtdk be a tdmogatési igényt (GYEO(2,
ALLO02). Amennyiben az elutasitassal érintett teriilet meghaladja a kérelemmel érintett teljes teriilet
bizonyos hanyadat, akkor a teljes kifizetési kérelem elutasitasra keriil. A rendelkezésre all6 adatok
alapjan az alabbiakban leirt probléma tobb mint 300 gazdalkodot és tobb mint 1100 KET-et érint, ami
tobb szaz milli6 Forintnyi — véleményiink szerint jogosult — unids tdmogatas visszatartasat eredményezi.

A probléma hatterének leirasa:

A VP4-11.1.-11.2.-15 palyazatban elkiilonitésre keriilt a kaszalt és a legeltetett hasznositasu
gyepteriiletek kozotti kiillonbség a tamogatasi 6sszeg tekintetében is, ugyanakkor abban a palyazatban a
kaszalt teriiletek allatallomany nélkiil is jogosultak a tamogatasra. Ezzel szemben a VP4-11.1.-11.2.-18
palyazatban nincs nevesitve a hasznositasi moédhoz kapcsolt kiillonbség, de a bevitt gyep teriiletekre
biztositani kell az évi atlagban szamitott 0,3 allategység/ha legeltetési strliséget (tehat legeltethetd
allatallomany nélkiil a timogatasi jogosultsag nem all fenn). A palyazati felhivas nem rogziti pontosan
a gyepekre kotelezden eldirt hasznositasi modot.

A gazdalkodok tobbsége a szakmai szabalyoknak megfelelden a gyepek egy részét legeltetéssel
hasznositja, a masik részét pedig — a téli takarmanyozasra hasznalt széna eldallitasara — kaszalassal. A
hasznositas modja éven belill is valtozhat egy-egy gyepteriilet esetében a koriilmények alakulasanak
megfeleléen. A gazdak a jellemz6é hasznositast jelolték meg a kifizetési kérelmeikben. A 2019. évi
egységes kérem MAK kozleményének mellékletében szereplé hasznositasi kodtablazat is
tamogatottként jeloli a GYE02 és az ALLO02 hasznositasi kodokat, a beadé feliilet pedig nem adott sem
hibat, sem figyelmeztetést az adott kod vonatkozasaban:
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Tehat az ligyfelek a valésagnak megfelelden tették meg igényléseiket.
A palyazati felhivas csupan legeltetési stirtiséget definial az alabbiak szerint:

»A tamogatasi kérelemmel érintett Osszes gyepgazdalkodasi foldhasznalati kategoriaba esé teriilet
vonatkozdsaban dtlagosan legalabb 0,3 AE/ha/év dllatsiiriséget kell biztositani legeltethetd dllat
tartasaval a kotelezettségvallalds teljes idotartama alatt. Az adllatsiiriiség mértékének meghatdarozdsa
soran kizarolag azon legeltethetd dllategyedek vehetok figyelembe, amelyek vonatkozasaban a
tamogatast igénylo a Tenyészet Informacios Rendszerben (TIR) az allatok tenyészetének allattartojaként
a mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tamogatdsokhoz és egyéb intézkedésekhez
kapcsolodo eljaras egyes kérdéseirdl szolo 2007. évi XVII. torvény szerinti tigyfél-azonositojaval
szerepel.”

Ezeknek az eldirasoknak pedig a mi meglatasunk szerint a gazdalkodok megfeleltek.

Megallapithato tehat, hogy a palyazati felhivas ¢s a 2019. évi egységes kérelem MAK kozleménye nem
tartalmazza egyértelmien a MAK altal alkalmazott specifikaciot, illetve nincs Osszhangban az
alkalmazott eljarassal.

A Magyar Biokultira Szdvetség véleménye szerint a leirt adminisztrativ probléma miatt ki nem fizetett
tamogatasok nem szolgaljak a palyazat eredeti céljat, hiszen a palyazat kiirasakor az Iranyit6 Hatosag
szandéka az volt, hogy az dkologiai gazdalkodas minél erdteljesebb térnyerése érdekében valamennyi,
legalabb 0,3 AE/ha legeltethetd sajat allatallomannyal rendelkezé 6ko gyepes kérelem tadmogatashoz
juthasson (legeltetés vagy szalas takarmanygytuijtés esetén egyarant). Azonban a palyazati felhivas ezt
talan nem egyértelmiien rogzitette.

Javaslat a probléma megoldasara:

Az aldbbiakban bemutatjuk, hogy a palyéazati felhivas csak egyetlen ponton emliti a legeltetés
sziikségességét (ebbdl eredbéen ez akar egy eliras is lehet), mashol csak ,,gyep”hasznositast rogzit.
Kovetkezésképpen meglatasunk szerint azon az egy ponton torténé megfeleld modositas kezelhetné a
kialakult helyzetet, amely a rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan tébb mint 300 millié forintos OKO
tamogatas ki nem fizetését jelenti.

II. Tamogatés folyositasa
5.3. Tamogatas mértéke

Gyepgazdalkodas — legeltetés legalabb 0,3 AE/ha/év

Javasolt szoveg e helyett:
II. Tamogatas folyositasa
5.3. Tamogatas mértéke

Gyepgazdalkodas — legeltetheté sajat allatallomany és legalibb 0,3 AE/ha/év.

Kérjiik javaslatunk elfogadasat, amely dsszhangban van a NAK — On 4ltal is ismert- allaspontjaval.
Leveliinket egyidejlileg megkiildjiik dr. Viski Jozsef h. allamtitkar Grnak is, kérve az 6 tdmogatasat is.

Tisztelettel,
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dr. Roszik Péter

altalanos alelnok



