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Targy: Magyarorszag ne tamogassa harom génmédositott kukorica eurdpai termesztési
engedélyet!

Tisztelt Miniszter Ur!

2016. julius 6-an az EU-tagallamok tanacskozni fognak arrdl, hogy engedélyezzék-e a 1507
valamint a Bt11 néven ismert génmodositott kukorica fajtacsoportot kdztermesztésre
Eurdpaban, tovabba megvitatiak a MON810-es génmddositott kukorica termesztésének
Ujraengedélyezésére vonatkozo javaslatot is.

A genetikailag modositott ndvények termesztésének kérdése komoly vitak kereszttiizében all
Eurépaban — napjainkban mindéssze egyetlen génmddositott névény, a MON810-es
kukorica rendelkezik érvényes termesztési engedéllyel az EU-ban. 2014. februar 11-én 19
EU-tagallam elutasitotta a 1507-es génmodositott kukorica termesztési engedélyére
vonatkozé, a Bizottsag altal beterjesztett javaslatot.

2015. 6szén 17 tagallami és 4 regionalis kormanyzat — kéztiik Magyarorszag — tiltotta be
terliletén szamos génmoddositott kukoricafajta termesztését. Ez azt jelenti, hogy ha
engedélyeznék bket, akkor a MON810-es, a 1507-es és a B11-es génmodositott kukoricat 9
EU-tagallamban és 2 régiéban lehetne termeszteni.

A termesztés engedélyezése néhany orszagban megndvelné az élelmiszerek, takarmanyok
és vetdmagok GMO-szennyezésének kockazatat az EU belsé piacan keresztll, névelné az
ellen6rzés koltségét azokban az orszagokban, amelyek betiltottak bizonyos génmaodositott
fajtakat, €és meg akarjak el6zni azt, hogy azok termesztésre keruljenek.

A termesztés eurdpai engedélyezése ezenfelil aldasna génmoddositott novények
kockazatelemzésének javitasara vonatkozo torekvéseket is. A génmaddositott kukorica fajtak
kockazatelemzésére illetve kockazatkezelésére vonatkozoan jelentds hianyossagok vannak,
amelyeket figyelembe kell venni:

1. Az empirikus vizsgalatok hidnya a nem-célszervezetre vonatozé hatasokat illetéen,
kilénésen az eurdpai lepkefajokra vonatkozéan, kulonésen a 1507-es kukorica
esetében.

2. A génkifejez6dés vizsgalatok hianya stressz-korlilmények alatt, mint példaul az
éghajlatvaltozas hatasara.

3. Az olyan felhalmoz6dd és a kombinalt hatasok vizsgalatanak hianya, amelyek a
harom genetikai esemény termesztésének vagy az ezekbdl szarmazd névények
fogyasztasanak kovetkeztében jelentkezhetnek. Példaul a Bt-toxinok magasabb
koncentracioja az élelmiszerekben ésa  takarmanyokban a harom génmddositott
ndévény kombinalt fogyasztasa koévetkeztében megndvelheti a Bt-toxinnal szembeni
immunreakcio kialakulasanak valdszinliségét.

4. A mas stresszt okozd tényezbkkel, mint példaul a glifozattal torténé interakciok
vizsgalatanak hianya. A glifozat esetében példaul kéztudott, hogy ndveli a Bt-toxinok
toxicitasat.

5. A Bt11 és 1507-es kukorica esetében a termesztési gyakorlat megvaltozasara
vonatkozé vizsgalatok hianya. Mindkét kukoricafajta ellenalld képességgel
rendelkezik a glifozinattal valé permetezéssel szemben, ennek a hatasait viszont
még nem vizsgaltak.
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6. A nem célszervezetekre vonatkozo lehetséges karok kockazatanak kezelését célzé
tervek hianyossagai. 1507-es génmaddositott kukorica altal termelt Bt-toxin ,jelent6s”
karokat okozhat a nem célszervezeteken az EFSA modellezése szerint.' Komplex
kockazatkezelési tervekre lenne sziikség az ilyen karok elkerilése érdekében. llyen
terveket viszont még nem dolgoztak ki, és jelent6s er6feszitésekre lenne szikseég,
annak biztositasara, hogy a gazdak pontosan betartsak azokat.

7. Bizonyitékok vannak arra, hogy a kukorica pollen sokkal nagyobb tavolsagokat tesz
meg a leveg8ben, mint eddig gondoltak. Ez alapvetd kérdéseket vet fel a kdrnyezetre
gyakorolt hatasokkal, valamint a hagyomanyos és az Okologiai gazdalkodassal
termesztett kukoricara elszennyezésével kapcsolatban.”

Ezen felll Uj kockazati tényezd is felmerlt, amelyet eddig nem vettek figyelembe. Miként az
Eurdpai Bizottsag is megerfsitette juniusban, Spanyolorszagot el6zonlétték a teozinte
(vadkukorica) novények." A teozinte a kukorica vadon él6 rokona, amely Mexikdban
6shonos. A teozinte és a kukorica kozotti atkeresztez6dés lehetévé teheti, hogy a
kukoricaban lev6 transzgének elterjedjenek a kdrnyezetben. 1998-ban, amikor a MON810-
es kukorica termesztését el6szor engedélyezték az EU-ban, annak az volt a feltétele, hogy a
kukoricanak nincsenek vadon él6 rokonai, amelyek terjeszthetnék a transzgént. Azota
viszont megvaltozott a helyzet azzal, hogy 2009-ben bebizonyosodott, hogy teozinte n6 a
spanyol kukorica foldeken. Azéta sincsenek hatasos intézkedések arra, hogy
megakadalyozzak a teozinte tovabbterjedését a szomszédos Portugalidba illetve
Franciaorszagba. A Bizottsag azt allitja, hogy felkérte az EFSA-t, hogy vizsgalja meg, ez a
tény megvaltoztatia-e a MONB810 vagy mas génmodositott kukorica termesztésével
kapcsolatos véleményét."

Az eurdpai lakossag egyaltalan nem igényli a génmddositott ndvényeket, és termesztésik
jelentésen visszaesett az utdbbi években, és manapsag csupan néhany, csdkkend szamu
régiora korlatozodik az EU-ban. Az egészségugyi, kornyezeti és tarsadalmi-gazdasagi
problémakon és kockazatokon felil, amelyeket a génmddositott kukorica jelent, alapveté
fontossagu, hogy az eurdpai mezdgazdasag egészét megvédjik, és az erbfeszitéseknek az
EU mezbgazdasaga életképességére és fenntarthatosagara kell iranyulnia.

Annak ellenére, hogy Magyarorszag sikerrel élt az ‘opt-out’ lehetéségével, egyaltalan nem
k6z6mbds szamunkra, hogy termeszthetéek-e az uniéban a génmoddositott kukoricafajtak.
Ezért arra kérjiik Ont, hogy a magyar Kormany utasitsa el e harom génmédositott
kukorica termesztésének eurépai engedélyezését a rendelkezésére allé tudomanyos,
politikai és jogi érvek felhasznalasaval!

Tisztelettel:

Budapest, 2016. julius. 5.
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